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1. Bevezetés

Az 1d6s6dés és a nyugdijba vonulds minden ember életében egy fontos és megkeriilhetetlen
valtozas. A tarsadalombiztositdsi nyugdijrendszereket fenntartd orszagokban a nyugdijba
vonulasi dontést legerdsebben a hivatalosan megallapitott nyugdijkorhatar befolyasolja.
Szakdolgozatomban emellett megvizsgalom azt is, hogy kiilonb6z6 nyugdijrendszerek mellett

milyen tényezdk lehetnek még hatdssal az egyéni dontésekre.

A fejlett orszagokban megfigyelheto a tarsadalom idésodésének tendencidja, ami két hatasbol
tevodik Ossze. A hosszabbodd varhato élettartam mellett a csokkend gyermekvallalas
egyiittesen eredményezik azt, hogy egyre tobb nyugdijaskorti egyén él. Ezek a tendencidk
hazénkban is aggodalomra adhatnak okot, mert egyre tobb az idds, 65 év feletti, mig egyre
kevesebb a megsziiletett gyermek. Ezt a problémat jol mutatja az 1. abra Magyarorszag 2023-

as korfaja is.

Magyarorszag korfaja 2023
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sajat szerkesztés a KSH adatai alapjan
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A piros kiemelés az 50-65 éves korosztalyt jeloli. Ok kiilonosen fontosak a dolgozat
szempontjabol, hiszen ez a korosztaly az, aki kdzvetleniil a nyugdijba vonulas el6tt all. Lathato,
hogy Magyarorszag korfaja kozelit az tgynevezett ,,urna alakhoz” tehat Magyarorszag egy
fogy6 tarsadalom. A magyar nyugdijfinanszirozas, valamint a rendszer fentarthatdosaganak
szempontjabol fontos megemliteni a korfa alapjan azt a két generaciot, amelynek tagjai
szemmel lathatoan nagyon sokan vannak. Ok a Ratko-gyerekek (1950-56 kozott sziiletettek) és
az 0 gyerekeik, a Ratk6-unokak (1973-77 kozott sziiletettek). Az 1. dbran lathato, hogy a Ratk6-
gyerekek most érték el a 65 éves nyugdij korhatart, valamint az, hogy a Ratko-unokak most
lesznek 50 évesek. Ez kiilondsen fontos szempont a szakdolgozat szempontjabol. A
dolgozatomban a nyugdij elott allok viselkedését és megtakaritasi szokasait szeretném
feltérképezni, és az 50 éves kor az utolso utani pillanat, amikor mar mindenképpen el kell
kezdeni késziilni a nyugdijas évekre. Tarsadalmi szempontbol kiilondsen fontosak a Ratko-
unokak: mivel sokan vannak, ezért sok jarulékot fizetnek be, &m amikor majd nyugdijba
mennek szamukra is sokat kell majd kifizetni (pusztan a 1étszamuk miatt), igy akkor ez egy
nagy pénziigyi teher lesz a magyar nyugdijrendszer szamara [Bajk6-Maknics-Toth-Vékas,
2015], ha nem torténnek addig valtozasok. Ezt azért tartottam fontosnak kiemelni, mert ez
alapjaiban valtoztathatja meg a nyugdijba vonulasi szokésokat (lehetséges, hogy tovabb kell
majd dolgozni a nyugdij mellett). Erdemes megjegyezni ugyanakkor, hogy az Eurostat! adatai
szerint ugyanez a fogy6 tarsadalom figyelheté meg az 6sszes Eurdpai Unids orszagnal, azaz a
probléma nem Magyarorszag-specifikus. A nyugdijrendszereknél a fogy6 tarsadalmon kiviil azt
is figyelembe kell venni, hogy a 65 éves kor utdn varhato élettartam pedig novekszik, mely
szintén szignifikansan noveli a legtobb eurdpai orszag nyugdijterheit, ahogy arra Kovacs (2023)

1s ramutat.

1.1.Kutatasi kérdés

Azt gondolom, hogy az 1d6s6do tarsadalmakat jellemz6 hasonl6 tendencidk miatt érdemes lehet
a nyugdij kilatasokat nem csak magyar viszonylatban, hanem kiilonb6z6 eurdpai orszagokon
keresztiil is vizsgalni. En ezért négy orszagot valasztottam ki elemzésre, amelyek az altaldnos

hasonl6sag mellett a nyugdijrendszeriiket illetéen nagyon is eltérnek:

e Magyarorszag

e Csechorszag

! https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Population_structure and ageing letéltve:
2023.11.02



https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Population_structure_and_ageing

e Svédorszag

e Németorszag

Németorszagot és Svédorszagot azért valasztottam, mert a befizetések nyilvantartdsaban két
kiilonboz6 allami nyugdijrendszeriik van, rdadasul mindkét modell elég népszerti mas orszagok
korében is, azaz példaként allhatnak akar Magyarorszag elétt is. Csehorszag pedig a 2022-ben
a Global Retirement Index szerint topl0-es. A Global Retirement Index egy tobbdimenzids
index, amit a francia Natixis Investment Managers cég készit a CoreData-val egylittmiikodve.
Célja, hogy feltérképezze a nyugdijaskori biztonsaghoz vezetd tényezdket, valamint, hogy egy
eszkoz legyen, amellyel 6sszehasonlithatok kiilonb6zé nyugdijpolitikai dontések hatasai. Mivel
a magyar gazdasaghoz nagysagrendben a cseh 4ll a legkozelebb, igy azt gondolom ezt a
nyugdijrendszert 1s érdemes vizsgalni Magyarorszdg szempontjabol, akar mint kovetendd

példa.

A kiilonb6z6é csoportok feltérképezése egyfajta ligyfélszegmentacioként is felfoghatd. A

nyugdijba vonulas kérdéskore aktuariusi szempontbol is érdekes lehet:

e Milyenek az anyagi koriilményei azoknak, akik kiilonb6z6 kedvezmények révén
fiatalon (akar 60 éves kor eldtt) mentek nyugdijba?

e Milyen megtakaritadsokkal rendelkeznek azok, akik nyugdij el6tt allnak nem sokkal?

e Milyen egyéb kozos tulajdonsaggal rendelkeznek adott veszélykdzosségek? (példaul
kiilonboz6 €let- és egészségbiztositdsokkal rendelkezdk kdzossége)

e Esetleg atemelhet-e egy adott orszagbol egy — az iddskori biztonsagot szolgalo -

biztositasi termék a masikba?

Azt gondolom tehat, hogy a kérdést érdemes aktudriusi szemszogbol is vizsgalni, van

relevancidja az egyéni nyugdijba vonulasi dontésnek a szakmahoz.

Szakdolgozatomban ezen bevezetd utan a 2. fejezetben bemutatom az adatbazis forrasat, a 3.
fejezetben pedig bemutatom az adatok néhany fontosabb tulajdonsagat. Ezutan a 4. és 5.
fejezetben roviden Osszefoglalom a szakdolgozatban vizsgélt orszdgok nyugdijrendszerét,
valamint a népességiiket és annak valtozasait a két adatfelvétel ideje kozott. A 6. fejezetben
adok egy rovid Osszefoglalot néhany olyan kutatasbol, melyek fokusza hasonlo a
szakdolgozatéhoz. Ezek utdn a 7. fejezetben Osszefoglalom, hogy miket vizsgdlok meg az
adatokon, és milyen modszereket hasznilok fel erre. A 8., 9. valamint a 10. fejezetben

megvalaszolom az 4ltalam feltett kérdéseket ¢€s ismertetem az eredményeimet. Végil a 11.



fejezetben megvizsgalom, hogy a végleges modellem, mellyel a nyugdijba vonulast
modellezem, hogyan teljesit az 0j (wave8-as) adatbazison. A 12. fejezetben rdviden
Osszefoglalom az eredményeimet, valamint azt, hogy hogyan lehetne tovabb vizsgdldédni a

témakorben.

2. A SHARE adatbazis

Dolgozatomban a Survey on Health, Ageing, Retirement in Europe (tovabbiakban SHARE)
adatbazis Waved-es, 2010-bol szarmazo kiadasat fogom eldszor hasznalni. A SHARE adatbazis
adatai szabadon hozzaférhetok kutatasi célbol, ezért az adatbazis szamos kutatas alapvetd
adatforrasa volt az elmult években [Kovacs-Varga 2019]. A kérdbéivben 50 év feletti emberek
valaszai talalhatok, Eurdpa 21 kiilonb6zd orszagabol. Az adatbazis legfrissebb kiadasa a Wave
8,2020-bol. A kérddiv nagyon szerteagazd, am modulokra bontva letdlthetd, igy eldsegitve az
atlathatosagot. En a szakdolgozatomban a nyugdijba vonuldst az alabbi modulok alapjan

szeretném vizsgalni:

Demographics (DN): Ez a modul alapvetd informaciokat tartalmaz a valaszadd csalddi
helyzetérdl, az iskolazottsagardl, sziiletési datumardl, valamint a nemzetiségérdl is. Fontos
modul abbol a szempontbol, hogy itt taldlhatok azok az informaciok, amik alapjan

csoportositani szeretném a valaszadokat.

Employment and pensions (EP): Ahogy azt a modul neve is sugallja, ebben a modulban azok
az informaciok talalhatok, hogy a valaszadonak éppen milyen a munkaviszonya, vagy ha mar

esetleg nyugdijas, akkor milyen nyugdijakra/pétiékokra jogosult, milyen mértékben.

Children (CH) ¢és Social Networks (SN): Ebben a panelben a valaszaddk gyermekeirdl és kozeli
hozzatartozoéikrol, barataikrél vannak informaciok. Erdekes lehet, hogy milyen hatassal van a
valaszadé nyugdijba vonuldsara annak a ténynek, hogy van mogott egy tamogato csalad, egy

teljes szocialis halo.

Assets (AS) valamint Household Income (HH): Ezekben a modulokban pedig a vélaszado

anyagi helyzetérdl tudhatunk meg tobbet.

Osszefoglalva tehat a dolgozatomban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy az iddsebb

(50év+) korosztaly mi alapjan vonul nyugdijba, valamint hogyan késziil a nyugdijas éveire.

Erdemes lehet még 6sszehasonlitani az eredményeket a 2020-as Wave8 adatbazis adataival, is

megkeresni, hogy hogyan valtoztak egyes valaszadok kilatasai annak fiiggvényében, hogy eltelt



10 év és volt egy vilagjarvany. A valtozok neve és a roviditések az 1.szamu mellékletben

olvashatok.

3. Az adatok attekintése

A modellezés megkezdése el6tt érdemes kicsit megismerkedni az adatbazissal, hiszen akar az
egyszerl leird statisztikdk is sokat segithetnek a folyamat sordn. Mivel az adatbazisban
tulnyomo tobbségben szerepelnek a munkavallalassal és kiillonbozdé pénziigyi eszkozokkel
kapcsolatos valtozok, igy eldszor ezek alapvetd tendencidit szeretném feltérképezni ebben a

fejezetben.

3.1. Az adatok néhany tulajdonsaga

A valaszaddk megoszlasa hullamonként, orszagok
szerinti bontasban

Svédorszag 1969 p8ze
Németorszag 1619 2358
Magyarorszag 781
3072
Csehorszag 2716 5523
0 1000 2000 3000 4000 5000 6000

B Wave8 M Waved

2. dbra: Az adatbdzisban szerepl6k megoszldsa a 2 hullémban,

Forrds: sajat szerkesztés a SHARE adatok alapjdn

Az 2. abran lathato, hogy a 4. hulldimban nagyon sok cseh valaszadd volt, mig a 8. hullamban
jelentdsen visszaesett a magyar és cseh valaszadok szdma, azonban a svéd és német valaszadok

szama novekedett a két adatfelvétel kozott.



Erdekes lehet még dsszevetni a havi nyugdijak atlagos értékét a kiilonboz6 orszagokban

Az adatbazisban szereplok altal megadott atlagos
dregségi nyugdij Euroban, az adott évi
vasarloeroparitason

1400 1247 1276
1200 1050
1000 877
500 775 803
579 637
600
400
200
0
Csehorszag Magyarorszag Németorszag Svédorszag

B Wave4 M Wave8
3. dbra: Atlagos havi 6regségi nyugdijak az adatbdzisban, adott évi vdsdrléerdparitdson

Forrds: sajat szerkesztés a SHARE adatok alapjdn

Lathat6, hogy az orszdgok kozott hatalmas kiilonbségek voltak mindkét adatfelvétel idején. Ez
persze senkit nem ér meglepetésként, am erdsitheti azt a megérzést, hogy Németorszagban vagy
Svédorszagban egész mas tényezdk allhatnak a nyugdijba vonulas mogott, mint
Magyarorszagon vagy akar Csehorszagban. Fontos még megjegyezni, hogy ezek az adatok nem
feltétlentil tiikrozik a valés nyugdijakat, csupan egy szdmitds az adatbazis alapjan. Késobbi
vizsgalodasok soran érdemes lehet kitérni arra, hogy ez a ,,tdvolsag” nott vagy csokkent az
elmalt évek soran. Erdekesség, hogy a magyarorszagi atlagnyugdij az adatbazis alapjan
(nominalisan) 2010-ben 353*279,37=98.574 forint, ahol a 279,37 Ft/eur6 egy, a kérddiv altal
rogzitett euroatvaltasi arfolyam 2010-bél. Ez a becsiilt nyugdij nagyon kozel 4ll a KSH? altal
2010-ben mért 98.804 forintos atlagos (6regségi) nyugdijhoz.

3.2. Pénziigyi eszk6zok

Logikus feltevés az is, hogy a kiilonbozd orszdgok lakosainak pénziigyi portfolidi kozott

hatalmas kiilonbségek vannak, ezért szeretném leellendrizni ezt az allitdst is az adatbazis

2 https://www.ksh.hu/stadat_files/szo/hu/sz00034.html
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alapjan. FErdekes modellezési feladat/kérdés az is, hogy ha ezek a kiilonbségek valdban

fentallnak, akkor ezek milyen hatassal vannak a nyugdijba vonulasra.

. Befektetési Egyéni Lakaselotakarékossagi
Allampapir Részvény Eletbiztositas
alap nyugdijszamla szamla
Csehorszag 1% 4% 3% 30% 17% 14%
Magyarorszag 2% 1% 1% 3% 2% 13%
Németorszag 10% 9% 11% 8% 17% 16%
Svédorszag 9% 30% 24% 28% 1% 30%

1. tdblazat: Kiilonbdzé pénziigyi eszkdzokkel rendelkezék ardnya 2010, waved

Forrds: sajat szerkesztés a SHARE adatok alapjdn

A fenti tdblazat azt mutatja, hogy a felmérésben résztvevok hany szazaléka rendelkezik
kiilonbozé pénziigyi eszkozokkel. A szomortl észrevétel, hogy Magyarorszdg minden
mutatoban az utolso. Az, hogy Magyarorszagon nagyon kevesek rendelkeznek ilyen pénziigyi
eszkozokkel, nagyon sok mindent hordozhat magéaban. Jelentheti azt is, hogy Magyarorszagon
ez nem érdekli az embereket, de jelentheti azt is, hogy Magyarorszagon az embereknek nincs

olyan megtakaritdsa, amit ezekbe az eszkdzokbe fektethetne.

4. A vizsgalt nyugdijrendszerek rovid attekintése

4.1. Magyarorszag

A magyar nyugdijrendszerben 2010 és 2020 k6zott nem tortént paradigmatikus, azaz a rendszer
alapjait érint0 valtozas. A rendszer gyakorlatilag 1 pilléres, ahol az allami (I.) pillér a
legjelentésebb. A II. pillér (magannyugdijpénztar) 2011-ben gyakorlatilag megsziint, mara alig
néhany tizezer tagja van. A III. pillér (6nkéntes nyugdijpénztarak) sulya sem jelentds, bar ott 1

millio feletti tag van.

A magyar nyugdijrendszer egy jaradéktaggal meghatarozott (DB azaz defined benefit) rendszer,
egy elére meghatdrozott képlet alapjan szamoljak a nyugdijat, nyugdijba vonuldskor. A
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befizetett jarulék egy munkaltatdi (ami részben nyugdijcélu) és egy egyéni részbol tevodik
0ssze. Folyofinanszirozasu, azaz pay as you go rendszer, ahol tartalék nincs, az adott idészaki
befizetésekbdl keriilnek kifizetésre az adott id6szaki nyugdijak. A nyugdijkorhatar 65 év, vagy

a ndknek mar a korhatar elétt, 40 év munkaviszony utan jar nyugdij.

Ez azonban nem jelenti azt, hogy nem torténtek fontos finanszirozasi valtozasok. Ilyen volt
példaul a jarulékplafon eltorlése 2013-ban. Ennek hatasai 2023-ra mar meg is jelentek®
Magyarorszagon, mert 35.000 ember kapott 500.000 forintnal nagyobb nyugdijat. Az
intézkedés célja a rovidtava koltségvetési hiany kompenzalasa volt. Az, hogy ez mennyire volt
megfontolt és j6 dontés nem témaja ennek a dolgozatnak, ugyanakkor fontos szempont lehet a
modell épitésnél. Hiszen a jarulékplafon eltorlése azt jelenti, hogy a sokat befizetok sok
nyugdijat is fognak kapni. Az 6tlet miszerint a sokat keresok dngondoskodjanak (példaul abbol
a pénzbdl, amit a jarulékplafon bevezetése eldtt ,,megsporoltak”) mar nem all fent. Ez 2

szempontbol is fontos:

e A sokat befizetok sokaig élnek, igy a nagyobb nyugdijat tovabb kell fizetnie az
allamnak, igy ez nagy terhet r6 hosszutdvon a koltségvetésre

e Ami a dolgozat szempontjabdl fontosabb: a plafon hidnya erdsiti az dllami nyugdijra
valé tdmaszkodast, ezért alapvetden befolyasolhatja az egyének nyugdijba vonulasi és

ongondoskodasi szokasait.

Erdemes lehet tehat vizsgalni, hogy a SHARE adatbazis wave 8-as adatai kozott szerepelnek-e
mar nagyon magas nyugdijat kapd egyének és hogy szokésaik kiilonboznek-e az atlagos

nyugdijat kap6 tarsaikétol.

Szakértk szerint a magyar nyugdijrendszer reformra szorul® és a kormanyzat vallalast is tett
az Europai Bizottsag felé, hogy 2025 marciusaig feliilvizsgalja €s adott esetben modositja is a

fennalld magyar nyugdijrendszert®. Ennek részletei a szakdolgozat irdsakor még nem ismertek.

3 https://www.economx.hu/magyar-gazdasag/legmagasabb-legalacsonyabb-nyugdij-ksh.769675.html letdltve
2023.12.07.

4 https://www.portfolio.hu/gazdasag/20230907/nyugdijreform-a-versenykepesseg-es-a-kovetkezo-generaciok-
szempontjabol-632881 letdltve: 2024.03.12. 16:30

5> https://www.portfolio.hu/gazdasag/20230628/egy-eszszeru-nyugdijreform-csomag-622736 letdltve:
2024.03.12. 16:35

6 https://www.portfolio.hu/gazdasag/20240116/egyre-nagyobb-a-gond-lesz-e-nyugdijreform-magyarorszagon-
662925 letdltve: 2024.04.23. 11:10
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4.2. Csehorszag

Egy kotelezd (I.) és egy onkéntes pillérbdl all (I11.). Az els6 egy kotelezd DB rendszer, folyd
finanszirozasu (PAYGO), hasonlé a magyarhoz. A masodik pillér egy allam altal timogatott DC
rendszerli nyugdijbiztositas. Ide a belépés onkéntes. Ma a nyugdijkorhatar 65 év.

A cseh nyugdijrendszer 2010 6ta szamos reformon ment keresztiil, igy mara a vilag egyik

legfenttarthatobb rendszere.
A rendszer érdemi reformja 2010-ben és 2011-ben tortént. Az intézkedések fontosabb 1épései:

e Anyugdijkorhatar fokozatos emelése és egységesitése (eldtte nagyon sok engedmény)
e A defined benefit formula igazitasa, modernebbé tétele
e 4 nyugdij bizottsag felallitdsa szakértdkbdl (habar politikai soksziniségiik miatt nem
sok mindenben jutottak egyezségre, igy kevés javaslatuk valosult meg)
e Digitalizacio €s atlathatosag
A digitalizacio taldn elsére nem tiinik fontos reform lépésnek (szakmai szempontbdl) dm

jelentdsége egyaltalan nem elhanyagolhato, foleg ennek a dolgozatnak a szempontjabol.

Az atlathatoésdg egyéni szinten a nyugdijrendszer egyik legfontosabb tulajdonsdga. Az
atlagember nem szeretne/tud bonyolult képletek alapjan évente nyugdijat szdmolni sajat
maganak a befizetései alapjan. Ezért fontos, hogy a nyugdijbefizetések és ezaltal a nyugdij
mértéke egyszerlien nyomon kovethetd legyen. A reform utan ez a cseh rendszerben mar

egyszertien megtehetd egy allami weboldalon (cssa ePortal) keresztiil.
4.3. Németorszag

Német ,,talalmany” a pontrendszeres nyugdij. DB-nek latsz6 DC, ami azt jelenti, hogy van egy
képlet a végén (a szerzett pontokat az adott évi pont értékkel szorozva szamitjak ki a nyugdijat),
de igazabol DC, mert minden egyes évben meg van hatdrozva, hogy az egyén mennyit fizet be.
Az alapja nagyon egyszertl, egy évi atlagkereset utan befizetett jarulékért jar 1 pont, de évente
maximum 2 pont szerezhetd. Itt is az elso, vagyis az allami pillér dominal. A nyugdijkorhatar

65 év, 2024-ben éri el a 66 évet.

A német nyugdijrendszer alapjait érintd valtoztatdsokon nem ment keresztiil 2010 és 2020
kozott. Mivel az eloregedés Németorszagban is aggaszto probléma ezért természetesen aprobb

modositasok akadtak a nyugdijrendszerben. Ilyen példaul a nyugdijkorhatar emelése. A német
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nyugdijrendszert tobb szakember is példaértékiinek tartja. Banyar Jozsef (2023) cikkében

hazank szamara a pontrendszerre vald attérést javasolja.
4.4, Svédorszag

A svéd allami nyugdij elve a névleges egyéni szdmlas rendszer (NDC azaz nonfinancial defined
contribution). A rendszer 1ényege, hogy az adott évben befizetett hozzajaruldsokat egy virtualis
szamlan irjak jova, amely szdmla egyenlegér6l minden évben tdjékoztatjak a befizetdt.
Ugyanakkor ez csak egy névleges egyéni szamla, valdjaban az adott évi kifizetéseket ezekbol
a szamlabefizetésekbdl finanszirozzdk, azaz a rendszer folydfinanszirozasu. A rendszer
kompromisszuma, hogy a hosszmetszeti érdekek, azaz, hogy az egyéneknek juto kifizetések
legyenek aranyosak a szamlaegyenleggel (ha valaki tobbet fizet -jogosan- varhassa el, hogy
amikor szamara esedékes a kifizetés, akkor ennek megfeleld tobbletben részesiilhessen)
egyensulyban legyenek a keresztmetszeti érdekekkel, miszerint az Osszes nyugdijkifizetés
igazodjon demografiai, és munkaerd-piaci folyamatokhoz. Ez utobbi fontos kiilonbség a
magyar rendszerhez képest, a svéd rendszerben fellelhetd egy automatikus kiegyenlitd

mechanizmus. Itt is az allami I. pillér dominal.

Az 2. szamu tablazat 6sszefoglalja, hogy a valasztott orszagok koziil az adott nyugdijrendszer
feltdkésitett vagy folyofinanszirozasu és hogy defined contribution vagy defined benefit. A
tablazatban az orszagok az alapjan vannak elhelyezve, hogy melyik pillér domindl az adott
nyugdijrendszerben. igy keriilt Magyarorszag példaul a folyofinanszirozasi defined benefit
kategodriaba, de ez nem zarja ki, hogy az adott nyugdijrendszerben jelen legyen masik pillér is.
Erre példa a magyar nyugdijrendszer II. pillére, a magannyugdijpénztarak, amik feltékésitett,

defined contribution alapu rendszerek.

Jaruléktaggal Jaradéktaggal
meghatarozott (DB) meghatarozott (DC)
Tokefedezeti
Folyéfinanszirozasu Magyarorszag, Csehorszag Svédorszag, Németorszag

2. tdbldzat: Jarulék- vagy jaradéktaggal meghatdrozott, tékefedezeti vagy folydfinanszirozds

Forrds: sajdt szerkesztés
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Erdekesség, hogy a tradicionalisan fejlettnek és ers gazdasiginak gondolt Németorszag és
Svédorszag alapjaiban ugyanolyan nyugdijrendszert hasznal. Ugyanakkor ez nem azt jelenti,
hogy a német pontrendszer és a svéd NDC rendszer ugyanaz, csak annyit, hogy mindkettd

foly6finanszirozasu, és a hozzajarulas mértéke van meghatarozva mindkettdben.

5. Anégy orszagok népességének vizsgalata a 2 adatfelvétel

kozott

5.1. Magyarorszag

El6szor a magyar korfa valtozasat mutatom be roviden.

Magyarorszag korfa 2010 Magyarorszag korfa 2020
98 98
91 91
84 84
77 77
70 70
63 63
56 56
49 49
42 42
35 35
28 28
21 21
14 14
7 7
0 0
0.015 0.010 0.005 0.000 0.005 0.010 0.015 0.010 0.005 0.000 0.005 0.010 0.015
ENG W Férfi E NG M Férfi

4. ébra: Magyarorszdg korfdi
adatok forrdsa: Kozponti Statisztikai Hivatal, sajdt szerkesztés
A 4.abran pirossal kiemelve lathatok az 50 évesek, mert az adatbazisomban csak 50 éves és
annal idésebb egyének talalhatok. Magyarorszag korfaja nagyon jellegzetes alaku: a 2 kiugrd
létszamu csoport a Ratko-gyerekek és az 6 gyermekeik, a Ratko-unokak. A 2020-as korfat

vizsgalva lathato, hogy egyre kevesebb gyermek sziiletik, ami egy eloregedd tarsadalmat jelez.
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5.2. Csehorszag

Erdemes a cseh korfaval is megismerkedni az adatfelvételek idején, azaz 2010-ben és 2020-

ban.
Csehorszag korfa 2010 Csehorszag korfa 2020
98 98
91 91
84 84
77 77
70 70
63 63
56 56
49 49
42 42
35 35
28 28
21 21
14 14
7 7
0 0
0.015 0.010 0.005 0.000 0.005 0.010 0.015 0.015 0.005 0.005 0.015
B NG M Férfi B NG M Férfi

5. dbra: Csehorszdg korfdi

adatok forrdsa: United States Census Bureau, sajdt szerkesztés

Csehorszagban is megfigyelhetok a fejlett eurdpai tarsadalmakra jellemzd tendencidk, vagyis
az, hogy a tarsadalom fogyd, ugyanakkor volt egy baby boom az 1970-es évek kozepétol
kezdve. Ok az un. Huséak gyerekek, Gustav Husak kommunista csehszlovak vezetd utan, aki az
orszag vezetdje volt az 1970-es években. A korfan pirossal kiemelve lathatoak az 50 évesek.
Ennek praktikus okai is vannak (az adatbazisban 6k szerepelnek) &m ami ennél is fontosabb: ez
gyakorlatilag az utolsé utani pillanat, amikor a legkésébb el kell kezdeni azon gondolkozni,
hogy mi lesz a nyugdijba vonulas utan. Ilyenkor az egyén még sokat keres (sajat életpalyajahoz
viszonyitva) ugyanakkor mar gyereknevelésre példaul nem kell annyi eréforrast szannia.
Lathato, még az 5. abrarol. hogy a csehek is szembenéznek azzal a problémaval, amivel a
magyarok: az alapvetden eldregedd tarsadalom és a nagy 1étszamu kohorszok (Ratkd- illetve
Husédk gyerekek) nyugdijba vonuldsanak kozeledtével a folyofinanszirozasi rendszer
finanszirozasi hidnnyal nézhet szembe. Ez alapjaiban befolyasolhatja a nyugdijba vonulasi

szokéasokat.
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5.3. Németorszag

Németorszag korfa 2010 Németorszag korfa 2020
98 98
91 91
84 84
77 77
70 70
63 63
56 56
42 42
35 35
28 28
21 21
14 14
/ 7
0 0
0.015 0.005 0.005 0.015
0.015 0.005 0.005 0.015
E NG M Feérfi ONE M Eérfi

0. Gbra: Németorszdg korfdi
adatok forrdsa: United States Census Bureau, sajdt szerkesztés

Tendencidiban a német korfakban semmi meglepd nincs: egy eloregedd tarsadalom egy baby
boom generacidoval. Németorszagban ez a népes generdcid nem tartozik senkihez olyan
szempontbol, hogy nem kothetd egy személyhez/kozvetlen kormanyzati intézkedésekhez
egyszeriien csak a nyugati vildgban ismert baby boom jelenséghez kotheté a masodik
vilaghdbori utan. Ami érdekesség, hogy ez a népes generacid id6sebb (1960-70-ben
szliletettek) a cseh Husdk gyerekeknél, azaz kozelebb 4llnak a nyugdijhoz. A német
nyugdijrendszerben van kiegyenlitd mechanizmus, igy a folyofinanszirozas ellenére

valésziniileg nem fog a koltségvetésre akkora terhet rakni az ¢ nyugdijazasuk.
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5.4. Svédorszag

Svédorszag korfa 2010 Svédorszag 2020 korfa
98 98
91 91
84 84
77 77
70 70
63 63
56 56
49 49
42 42
35 35
28 28
21 21
14 14
7 7
0 0
0.015 0.005 0.005 0.015 0.015 0.005 0.005 0.015
B NG M Férfi B NG M Férfi

7. Gbra: Svédorszdg korfdi

adatok forrdsa: United States Census Bureau, sajdt szerkesztés

Svédorszagban a fogyo tarsadalmon kiviil egy kis baby boom hatas lathaté’ de ez aranyaiban
elmarad az eddig vizsgalt orszagokétdl. A fogyo tarsadalom sok kiilonb6zd tarsadalmi
problémat felvet, koztiik a folydfinanszirozasu rendszer finanszirozasanak problémajat is, am a
svédeknél a felhalmozott hatalmas tartalékoknak ¢és a rendszerbe beépitett kiegyenlitd

mechanizmusoknak kdszonhetden ez a hatas kevésbé veszélyes.

Vitan felill all tehat, hogy a nyugdijrendszer megszervezése ¢s finanszirozasa nagyon nehéz
szakmai feladat, amit az allamnak kell megoldania. Ugyanakkor azt gondolom, fontos

megvizsgalni a nyugdijba vonulast egyéni szempontbol is.

Aktiv életpalyank masodik felében - de valdjaban minél hamarabb - meg kell fontolni a
kovetkezo kérdéseket: Mire szamithatok, ha nyugdijba vonulok? Képes leszek-e fenttartani a
jelenlegi életszinvonalamat? Sziikséges-e egyaltalan fenttartani? Kitdl szamithatok segitségre?
Vagy talan a legegyszeriibb, mégis legtobbeket foglalkoztatd kérdés: mennyi is lesz a
nyugdijam?

Akérdésekre a valaszadas sok iranybol megkdzelithetd. Nyilvanvalo lehet az alabbi szcenario:

az egyén eléri a nyugdijkorhatart, az allam megallapitja a neki jar6 jaradékot, és igy €l az egyén

7 Hans-Peter Kohler: The Swedish Baby boom and bust 1985-1996, 1999 p. 4

17



a nyugdijbol. Azonban az a sejtés, hogy a nyugdijba vonulas egy bonyolultabb dontés annal,
mint hogy valaki eléri a nyugdij korhatart, és akkor, ha torik, ha szakad abbahagyja a munkat.
Lehet, hogy kevésnek talalja a nyugdijat. Lehet, hogy van annyi megtakaritasa, hogy mar elobb
nyugdijba mehet. Dolgozatomban azt szeretném kideriteni, hogy milyen tényezdk milyen
mértékben jarulnak hozzd a nyugdijba vonuldshoz. Vannak-e esetleg orszagspecifikus

tényezok?

6. Hasonlo fokuszu kutatasok a szakirodalombol

A szakirodalom ¢és annak relevanciaja ezen dolgozat szempontjabol sok szempontbol
megkozelithetd. Erdemes kozvetleniil azt vizsgalni, hogy mik a nyugdijba vonulast
meghataroz6 tényezOk, ugyanakkor lehet kozvetett hatasokat is vizsgdlni, példaul olyan
tanulmanyokat, melyek a nyugdijrendszer fenttarthatosagardl szoélnak. Magyarorszagon
hagyomanyosan magas az idds korosztaly nyugdijba vonuldsi vagya, 2004-ben példaul 70%
volt azoknak az ardnya, akik a rdjuk vonatkozd nyugdijkorhatar eldtt kivantak nyugdijba

vonulni [Monostori, 2009]. Az okokrol az alabbi tablazat nytjt 6sszefoglalast:

Okok Emlitések aranya (%)
0 "
Férfi N6 Osszesen
Fariﬂtesgar%nii‘%:;zseg 39,3% 45,6% 43,1%
Munkaneflélilellléielgtol vald 18.0% 17.1% 17,4%
Nyugdij mellett pénzt
szeretne keresni, massal 18,1% 11,0% 13,8%
foglalkozni

3. tabldzat: korai nyugdijba vonuldsi szandék okai

Forrds: Monostori, J. (2009). Nyugdijrendszer, nyugdijba vonulds. Demogrdfiai portré.

A 3. tdblazat egy Osszesitést mutat, a kiilonb6zd tarsadalmi csoportokon beliil nagy eltérések
lehetnek. A diplomasok példaul, akik tobbségében szellemi munkat végeznek sokkal nagyobb
aranyban jel6lték meg oknak azt, hogy a csaladjukkal szeretnének foglalkozni. Erdekesség még

az is, hogy nagyon nagy aranyban szerepel okként a faradtsag és az egészség megromlasa. A
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szakdolgozatban én arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy kik tudtak valdjaban nyugdijba
vonulni. A kiilonb6z6 generacidkra kiilonbdzé nyugdijkorhatdr vonatkozhat, valamint a
korhatar orszagonként sem egységes, igy ez nehezen vizsgalhatd. Ugyanakkor a mar

nyugdijasok ¢és a nyugdij el6tt allok szokasait érdemes lehet 6sszehasonlitani.

A szakdolgozatomban kiemelt jelentOséget tulajdonitok az egyének kiillonb6zd pénziigyi
eszkozeinek. Ennek az az oka, hogy habar érdekes kérdés, hogy hogyan befolyasolja a
nyugdijba vonulasi szokasokat példaul az, hogy valakinek hany gyermeke van, aktudriusi
szempontbol sokkal fontosabb, hogy milyen pénziigyi eszkozdkkel rendelkeznek a nyugdijasok
¢s a nyugdij elott allok.

A témaban Vaskovi €s Raduly (2022) a visegradi orszagokat vizsgalta. Habar ezen orszagok
nem egyeznek meg teljesen az altalam vizsgalt orszdgokkal, Csehorszag és Magyarorszag
nalam is szerepel. A dolgozat szempontjabol relevans megfigyeléseik, amikre érdemes lesz

odafigyelni a modellezésnél:

e Az elmult években a 65 év feletti lakossag szdma Eurdpai Unids szinten mindenhol
novekszik, &m a nyugdijasok szamanak novekedése elmarad ettdl. Habar a szerzOparos
erre nem tér ki, véleményem szerint ez az adat azt reprezentalja, hogy sokan maradnak
dolgozni még a 65 éves kor elérése utan is.

e Andk szegénységi kockazata (,,Szegénységi kockdzatnak van kitéve az a személy, akinek
a jovedelme (a szocialis transzferek ellenére) nem éri el a teljes népesség
medianjovedelmének 60%-at”) megnd idOskorra. Ez magyarazhatd a toredezett
életpalyaval. A 8.1.-es fejezetben a sajat adataimon is megvizsgalom, hogy a férfi-néi
bontas megjelenik-e.

e A nyugdij-el6takarékossagi-vagyon Magyarorszagon és Csehorszagban is jelentdsen
elmarad az Unios atlagtol. Azt, hogy ez a megallapitas a sajat adataimon is helytall6-e,

a 8.1.-es fejezetben vizsgalom.

Ugyanakkor érdemes megjegyezni, hogy bar a cseh és magyar nyugdij-el6takarékossagi
vagyon is elmarad az EU-s atlagtol, mindkét orszagban egy GDP ardnyosan névekedd tendencia
figyelhet6 meg az elmult években. Ez betudhatéo a kiillonb6zo megtakaritast 6sztonzo
adokedvezményeknek. Kérdés, hogy megjelenik-e mar az én adataimon is érzékelhetd

kiilonbség 2012 ¢és 2020 kozott.
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7. A szakdolgozatban vizsgalt problémak és modszertanuk

7.1. A nyugdijba vonulds modellezése GLM eljarassal

A szakdolgozatomban a nyugdijba vonulast szeretném modellezni tobb szempontbol, példaul,

hogy:

e Milyen valtozok befolyasoljak a varhatd nyugdijak mértékét? Hiszen a nyugdijak
pénziigyi adatok, ezért a legritkabb esetben kovetnek normalis eloszlast, igy a linearis
regresszids modell feltevései nem teljesiilnek.

e Modellezhetd-e a nyugdijba vonulasi dontés? Vagy csak az szamit, hogy az ember mikor
éri el a nyugdijkorhatart? Ennek vizsgalatara készithet6 a GLM egy esete, az
ugynevezett logit modell, mellyel modellezhetd egy Bernoulli eloszlasa fliggd valtozo.

Példaul, hogy 0-nyugdijas, 1-nem nyugdijas

Ezen kérdések megvalaszolasdhoz én a GLM-et azaz a generalized linear modelt fogom
hasznélni. A GLM azért hasznos, mert a linearis regresszioval szemben - ahol a fliggd valtozo
normalis eloszlast kovet és kozvetleniil egyenld a linedris prediktorokkal - a fliggd valtozo
barmilyen exponencialis eloszlas csaladbeli lehet, a teljesség igénye nélkiil néhany gyakran

hasznalt eloszlas:

e Normalis eloszlas
e Gamma eloszlas
e Béta eloszlas

e Bernoulli eloszlas

Fontos altalanositas, hogy a GLM modellben nem musz4j, hogy a fliggd valtozo varhato értéke
pont a linearis prediktor legyen. A fliggd valtozo varhaté értéke gyakran a valtozok egy g(x)
szigorian monoton novo fliggvénye, amit a magyar szaknyelv kapocsfiiggvénynek nevez, az

angol link function utan. A GLM felirasa a kapocsfiiggvény hasznalataval:

Yi =,ul-+£i,aholE(Yi) = U éSg(‘Lll) :quﬁ] (l — 1,7’1)

]
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7.2. Elkiiloniil6 csoportok keresése

A szakdolgozatomban szeretném megvizsgalni, hogy az adataim kozott milyen homogén,
egymashoz hasonl6 egyének, csoportok kiiloniilnek el. Ennek a feladatnak az elvégzéséhez a
klaszterezést valasztottam modszernek. A klaszterezés célja, hogy a kiilonb6z0 orszagokban €16
egyénekbdl, mint megfigyelésekbél homogén csoportokat képezziink. Lényege, hogy a
tobbdimenzids térben atfedés mentesen osztalyozzuk, azaz besoroljuk a megfigyeléseinket. A

klaszterezésnek 2 f6 modszere van:

e Nem hierarchikus klaszterezés
o Ez egy meger6sitd elemzés, példaul, hogy orszagonkénti csoportok
elkiiloniilnek-e
o Aklaszterek (csoportok) szamat elore ismerjiik
o A nem hierarchikus klaszterezo eljarasok koziil az egyik legnépszeriibb a k-
kozép klaszterezés
e Hierarchikus klaszterezés
o Feltar6 elemzés

o Milyen tipusok/kategéridk vannak a megfigyelések kozott

A két eljards ugyanakkor matematikai elveiben lényegesen kiilonbozik, igy az esetleges

Osszehasonlitasokkal vigyazni kell.

Szakdolgozatomban mindkét eljarast szeretném hasznalni. A klaszterezéssel megvalaszolhato

kérdések példaul:

e Az emberek elkiiloniilnek orszagonként? Vajon tényleg alapvetden eltérnek egy
nyugdijba késziil6 vagy mar nyugdijas magyar ember szokasai egy svédétol?

e Férfiak és nok alapjan elkiiloniilnek -e klaszterek?

e Hanem tudjuk eldre, hogy hany kategoriara szeretnénk bontani az adatokat, akkor vajon
milyen csoportok lelhetok fel? Esetleg az anyagi helyzet lesz meghatarozo, gazdag vagy

szegény emberek szerint ismerhetdk fel a klaszterek?

21



7.3. Valtozok tomoritése

Az eredeti adatbazisban 73 valtozo szerepel, koztiikk 20 numerikus. Ezek k6zott szamos olyan
valtozo is van, amelyek feltehetdleg korrelalnak egymassal, ilyenek példaul a megtakaritasi
formak, az egyes pénziigyi eszkdzok. Ezen véaltozok informaciotartalméanak stiritésére hasznos
a fékomponens elemzés (Principal Component Analysis, PCA), melynek célja a tobbvaltozos
adatok dimenziocsokkentése és valtozok kozotti Osszefliggések feltarasa, a multikollinearitas
problémdjanak kikiiszobolése. Az eljaras célja, hogy a magas dimenzids adatokat ]
koordinatarendszerbe (alacsonyabb dimenziodba) transzformaljuk, mikozben megdrizziik az
eredeti adatokban 1év6 informacio nagy részét. igy a dimenzidscsokkentés révén attekinthetébb

képet adunk az egyének megtakaritasi szokasairol.

Ezzel a moddszerrel keressiik azokat az iranyokat (fékomponenseket), amelyek mentén az
adatok a legnagyobb varianciat mutatjak. Ezek az iranyok egymassal ortogonalisak és az adatok
varianciajat leir6 fontosabb 0Osszetevoket képviselik. Az els6 fokomponens az adatok
legnagyobb varianciajat tartalmazza, majd a masodik, harmadik stb. fokomponensek

kovetkeznek, csokkend variancia arannyal.

Az eljards matematikailag olyan linearis transzformaciot alkalmaz, amely a valtozok kozotti
korrelaciokra épitve uj valtozokat (fokomponenseket) hoz létre, amelyek linearis kombinacioi
az eredeti valtozoknak. Ezeket a komponenseket ugy szdmolja ki, hogy minél nagyobb

mennyiségll variancidt tartalmazzanak az eredeti adatokbol.
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8. Az adatokban elkiiloniild csoportok

8.1. K-kodzép klaszterezeés

A klaszterelemzés célja, hogy feltérképezziik az adatokat, hogy milyen elkiilonithetd csoportok
jelenithetok meg, mely megfigyelések (azaz valaszadok) hasonléak. Ennek modszere a k-kozép
nem hierarchikus klaszterezési eljaras. Miel6tt azonban neki fognék az eljarasnak, érdemes
megvizsgalni az adatokat, hogy tartalmaznak-e kiugré értékeket. A kiugroé adatok ugyan nem

jelentenek problémat a k-kozép klaszterezésnél (hiszen maximum berakja dket az algoritmus
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|

4.0e+07
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8. dbra Kiugro értékek I, waved.
Forrds: sajdt szerkesztés SHARE adatok alapjdn
egy Onallo klaszterbe), de a sejtésem az, hogy ha orszagonként szeretném elvégezni a

klaszterezést, akkor ezek a kiugré értékek bezavarhatnak.
Mint lathato, a bankszdmlanal talalhato két ,,nagyon” kiugro érték:

e Egy svéd valaszado azt adta meg, hogy a bankszamlaja 133 milli6 eurdénak megteleld
svéd korona talalhato
e Egy magyar valaszado6 pedig 36 milli6 eurdnyi forintot (kdzel 14 milliard, 390 forintos

eurd arfolyammal szamolva) adott meg
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En azt gondolom, hogy ezek nem tipikus adatok, igy én ezeket a megfigyeléseket kihagyom az
elemz¢sbol. Ugyanakkor két ilyen hatalmas kiugroé érték eltavolitdsa utan érdemes Ujra kiugro
értékeket keresni: lehet, hogy a 133 millios érték mellett nem taldltam meg olyan értékeket,
amik 1ényegesen nagyobbak, mint a mintara jellemzd értékek, de joval kisebb a 133 millional.

Ezért Gijabb dobozabrat készitettem:
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9. dbra: Kiugro értékek Il, wave 4
Forrds: sajdt szerkesztés SHARE adatok alapjdn

Lathato, hogy igy mar tobb kiugré érték van, de csak a részvényeknél talalhato 1 nagyon magas

kiugré érték. fgy én a masodik korben csak ezt tavolitottam el az adatok koziil.

K-kozép klaszterezésnél mi magunk adhatjuk meg, hogy hany klaszterk6zepet szeretnénk, ha
van valami elézetes elképzelésiink, hogy az adatok, milyen csoportok szerint kiiloniilhetnek el.

ElOszor 2 otletem volt:

e 4 Kklaszter létrehozasa, hogy megvizsgidljam az adatbdzisban szereplé 4 orszag
valaszadoi elkiilonithetok-e pénziigyi eszkozeik alapjan
e 2 klaszter 1étrehozasa: eleinte férfi-ndéi viszonylatban szerettem volna elkiiloniteni az

adatokat, de 2 klaszter lehet példaul a gazdag-szegény felosztas is.
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Eldszor a 4 klaszterrel probalkoztam:

Klaszterkozepek
) Befektetési Egyéni
Bankszamla | Allampapir | Részvények
alap nyugdijszamla

1 3.460 0.548 1.900 3.876 4.612
2 3.376 16.115 0.975 0.660 1.398
3 -0.063 -0.051 -0.043 -0.062 -0.074
4 3.922 1.199 49.021 -0.170 3.167

4. tdbldazat: Klaszterkbzepek 2 klaszter esetén

Forrds: sajdat szerkesztés SHARE adatok alapjdn

Lathato, hogy a 3-as klaszterbe keriiltek azok a megfigyelések, akik tobbnyire semmilyen
pénziigyi eszkozzel nem rendelkeznek. A z-scoreok alapjan azt lathatjuk, hogy a 4-es klaszterbe

a kimagasldan sok részvénnyel, mig a kettesbe a nagyon sok allampapirral rendelkezok

kertiltek.
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10. dbra: K-kézép 4 kilaszter |I.

Forrds: sajat szerkesztés SHARE adatok alapjdn

A 10. abra egy vizualizdcidja a k-kozép klaszterezésnek. A koordindtdk az 1. és 2.
fokomponenshez tartozo értékek minden megfigyelésre. Idedlis esetben az alakzatok kozott
nem lenne atfedés, azaz jol elkiilonitheté lenne a 4 csoport. Igy tehat ezeken az adatokon az
orszagok szerinti elkiiloniilés nem figyelheté meg. Erdemes még megjegyezni, hogy az 1-es
klaszterbe tartozdé adatok a (0,0) ponton tomoriilnek. Ennek az oka, hogy rengeteg
megfigyelésnél gyakorlatilag minden pénziigyi eszkdz értéke 0. Osszevetve a wave8-as
adatokon végzett klaszterezéssel (3. Melléklet 20. abra) azt lathatjuk, hogy az adatokat a wave8
idején is hasonld szempontok alapjan sorolta be az algoritmus: egy népes klaszterbe azokat,
akik nem rendelkeznek semmilyen, vagy csak nagyon kevés megtakaritassal. Itt tehat nincs

érdemi kiilonbség az anyagi helyzetben 2012 és 2020, azaz a két adatfelvétel idépontja kozott.
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Mivel a 4 klaszter egyeldre nem vezetett eredményre, ezért megprobalkoztam két klaszter

eloallitasaval és értelmezésével. Az eredményeket az 5. tablazat foglalja Gssze.

Klaszterkozepek
) Befektetési Egyéni
Bankszdmla | Allampapir | Részvények
alap nyugdijszamla
1 4.491 3.066 3.235 3.382 5.456
2 -0.055 -0.037 -0.039 -0.041 -0.067

5. tdbldzat: Klaszterkbzepek 2 klaszter esetén

Forrds: sajdt szerkesztés SHARE adatok alapjdn

A 11. abran lathatd, hogy az eredmény hasonl6 a 4 klaszteres eredményhez: a 2.klaszterben

talalhatoak azok, akiknek semmilyen vagy minimalis pénziigyi eszkdzeik vannak, mig az 1.

klaszterben azok, akik rendelkeznek kiilonb6z6 pénziigyi eszkozokkel. A klaszterezés

eredménye vizualisan megjelenitve:

Cluster plot

Dim1 (33.2%)

11. ébra K-kézép klaszter k=2 esetén.

20

Forrdas: sajat szerkesztés SHARE adatok alapjdn

cluster

op

Lathato, hogy 2 klaszterbe mar sokkal jobban képes az eljaras beosztani az adatokat, de még

mindig van egy kis atfedés, és ami fontosabb: semmi olyan csoportot nem talal, ami igazan
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informativ lenne: besorolja egy csoportba azokat, akiknek semmilyen pénziigyi eszkdze nincs
a masikba pedig mindenki mast (ez a wave8-as adatokra is igaz, 3. melléklet 19. dbra). Ennek

szemléltetésére egy tablazatot készitettem.

1 2 1 2 1 2

Férf 115 | 1676 | Nyugdijas | 109 | 2771 | DB 3 2442

NG 45 | 2426 Nem 49 | 1208 | DC 157 | 1659
nyugdijas

0. tabldzat: Klaszterek kiiléinbézé tulajdonsdgok alapjdn

Forrds: sajat szerkesztés

A 6. tablazatban 3 kiilonb6z6 elgondolas alapjan probaltam beazonositani a klasztereket:

e Férfi vagy n6
e Nyugdijas vagy nem
e DB (magyar vagy cseh) vagy NDC (svéd vagy német) nyugdijrendszer(i orszag lakosa

Lathato, hogy egyik csoportositas sem vezetett a vart eredményre (ha a beosztds tényleg az
adott ismérv alapjan tortént volna, akkor a megfigyelések tobbsége valamelyik atloban
tomoriilne, de semmiképpen sem szétszorva, ahogy 6.tablazatban lathatok). Erdekesség
ugyanakkor, hogy minddssze 3 olyan egyén van a DB-DC csoportositas soran, akit az
algoritmus az 1-es klaszterbe (azaz azok koz¢, akiknek sok pénziigyi eszkdze van) sorolt és DB,
azaz jaradékkal meghatarozott nyugdijrendszerii orszag lakoja. Vagyis nagyon kevés olyan
egyén van az adatbazisban, akik magyar vagy cseh emberek, ¢s jelentés megtakaritasokkal

rendelkeznek.
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A megfelel6 szamu klaszter kivalasztasaban segithet a 12. abra, mely a belsé szérasnégyzetet

mutatja a klaszterszamok figgvényében:

Optimal number of clusters

20000 1

15000

Teljes belsd szérasnégyzet

10000

5000 -

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Klaszterek szama
12. ébra: Klaszterkonysk

Forrds: sajdat szerkesztés SHARE adatok alapjdn

A 12. abran egy torést kell keresni, ahol megtorik a belso eltérésnégyzetosszeg csokkenése, és
az lehet az idedlis klaszterszdm. Habar egyértelmiien ez alapjan sem hatarozhat6 meg a

klaszterszam, megprobalkoztam 5, illetve 6 klaszter készitésével is.
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5 klaszter
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13. Gbra 5 klaszter.

Forrds: sajat szerkesztés SHARE adatok alapjdn

13. abran lathatd, hogy a k=5 nem adott tisztdbb csoportokat a K-kozép klaszterezésnél.

Megmaradt a klaszter, amiben a megfigyelések a (0,0) koriil tomoriilnek (itt éppen a 3-as szamu

csoport az abran), valamint, hogy nem igazan kiiloniilnek el a csoportok egy kivételével. Ez a

csoport (4-es klaszter az abran) lényegesen eltér az elsé 2 fékomponense alapjan a tobbi

csoporttol. Mivel lathatéan kevesen vannak, én ezért arra gondolok, hogy Ok lesznek a

hagyomanyos értelemben ,,gazdagok”, azaz azok az egyének, akik sok pénziigyi eszkozzel

rendelkeznek. De erre majd a fékomponens-elemzés ad teljes értékii valaszt, hogy 6k kik is

valojaban.
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6 klaszter
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14. ébra 6 klaszter

Forrds: sajat szerkesztés SHARE adatom alapjdn

A 14. abran lathat6, hogy itt is van egy népes klaszter, melynek értékei a (0,0) koriil

Osszpontosulnak. Lathatd még az is, hogy a 2-es, 4-es €s 6-0s klaszter kozott atfedések vannak.

Ezért én a tovabbi vizsgalddashoz az alabbi megoldasokat eszkdzoltem:

o A2-es, 4-es és 6-os klasztert 6sszevontam egy klaszterré.

o Az 5-0s klasztert pedig kihagytam a modellezésbdl teljesen.

Habar az 5-0s szamu klaszter elhagyasaval sok megfigyelést vesztiink, 1ényegi informaciot
nagyon keveset. Hiszen ezek azok az egyének, akiknek semmilyen megtakaritasuk/pénziigyi
eszkoziik nincsen (vagy csak nem adtdk meg ezeket az adatokat), igy érzésem szerint 6k

elhagyhatoak, hiszen a modellezést — részben - ezen valtozok alapjan szeretném végezni.

A véglegesen adatbdzisban maradt klaszterek tehat:

e A”Kklaszter, a 14. abran a 3-as klaszter
e  B” klaszter, a 14. dbran az 1-es klaszter

e (C”klaszter, a 14. abran a 2-es, 4-es €s 6-0s klaszter 6sszevonasaval kapott klaszter
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8.2. Hierarchikus klaszterezés

Erdemes az adatok feltar6 elemzését is elvégezni, ennek a modszere a hierarchikus klaszterezés.
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15. Gbra: Hierarchikus klaszterezés dendrogramja

Forrds: sajat szerkesztés SHARE adatom alapjdn

A 15. ébran a teljes lanc eljarassal késziilt dendrogram lathato.

Egyértelmii valaszt a megfeleld klaszterszamra itt sem kaptunk, 2, valamint 4 klaszter szam
mellett lehetne érvelni, de a szakdolgozat szempontjabol a K-kozép eredményei a fontosabbak.

fgy én a K-kozép klaszterezés eredményeivel dolgoztam tovabb.
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9. Pénziigyi eszk6zok informaciotartalmanak stritése

A fékomponens elemzést ugyanazokon a valtozokon végeztem, mint a klaszterezést. Mivel a
k-kozép klaszterezés esetén az abrakhoz (10. 11., 13. illetve 14. abra) mar hasznaltam
fékomponenseket, ezért ez arész az eldzo6 fejezet eredményeinek mélyebb alatdmasztasat segiti.
A fékomponens elemzés célja a dimenzidcsokkentés a valtozok kozott, az informacidtartalmuk
minél nagyobb hanyadanak megdrzésével. Klasszikusan ilyen kevés (5) valtozora nem szokas
fokomponens elemzést késziteni, ugyanakkor a megértéshez ebben az esetben mégis fontosnak

tartottam ezt elkésziteni.

PC1 PC2 PC3 PC4 PC5
Fékomponens szdrasa 1.2892 10.9730 |0.9343 10.9060 |0.8350
Mego6rzott varianciahanyad 0.3324 10.1894 |0.1746 [0.1642 |0.1395
Kumulalt varianciahanyad 0.3324 [0.5218 [0.6964 |0.8605 |1.0000

7. tabldzat Fékomponens elemzés 6sszefoglald tabldazat
Forrds: SHARE adatbdzis sajat szamitdsok

A klaszterelemzés sordn az elsé 2 fokomponenssel dolgoztam, igy itt is csak azokat viszem

tovabb. Ezutan azt vizsgaltam, hogy milyen kapcsolatban van a f6komponens az eredeti

valtozokkal. Ehhez korrelogramot készitettem.
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16. dbra: Korrelogramm az elsé 2 f6komponenssel,

Forrds: sajdt szerkesztés SHARE adatbdzis alapjdan
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A 16. abrabodl kiolvashatd két fontos informacio:

e Az elsdé fékomponens mindegyik valtozoval pozitivan korreldl, ez azt jelenti, hogy
mindegyik megtakaritasi formaban tartott pénz noveli ennek a fékomponensnek az
értékeét.

e A masodik fékomponens nagyon erdsen negativan korrelal az allampapirokban tartott
megtakaritasok értékével, azaz, ha a valaszadd sok pénzt tart dllampapirokban, akkor

az jelentdsen csokkenti a 2. fékomponensének értékét.
A klaszterelemzés szempontjabol tehat az alabbi kovetkeztetéseket lehet levonni:

e Az, A” jelli klaszterben olyan egyének szerepelnek, akiknek 1. illetve 2. fékomponens
értékiik is magas; tehat olyan egyének, akik sok kiilonb6z6é megtakaritassal (de a
megtakaritasok mennyiségiikrél nem tudunk biztosat mondani) rendelkeznek, de csak
kevés (vagy semennyi) allampapirral. A masodik fékomponens magas pozitiv értéke
arra enged kdvetkeztetni, hogy a megtakaritasaik nagy részét befektetési alapokban,
illetve egyéni nyugdijszamlan tartjak

e A ,B” jeli klaszterben szerepldk 1. fokomponens értékiik széles skalan valtozik, de
mindig pozitiv, azaz rendelkeznek megtakaritdsokkal. A 2. fékomponens szerinti
értékiik egy nagy negativ szam, ez arra enged kovetkeztetni, hogy a megtakaritasaik
nagy részét allampapirban tartjak

e A, C”jelt klaszterben is pozitiv az elsé fékomponens értéke, tehat 6k is rendelkeznek
megtakaritdsokkal. A masodik fokomponens értéke 0 koriili, tehat 6k valdsziniileg egy
kiegyenstlyozottabb portfolioval rendelkeznek: se a befektetési alapokban, se az
allampirban tartott befektetések nem dominalnak. Ugyanakkor a 16. abran lathato, hogy
a 2. flkomponens, és a részvényekben tartott megtakaritasok kozott 0 kozeli a
korrelacio. gy tehat azt is jelentheti a 0 koriili 2. fékomponens értéke, hogy ezeknek az
egyéneknek a megtakaritasi portfoliojaban nagy sullyal szerepelnek részvény

befektetések

A 7. tablazat alapjan lathatd, hogy a megdrzott informaciohanyad novelése érdekében tobb
fokomponenst is meg lehetne tartani, de ez a szakdolgozat szempontjabol irrelevans, csak arra

volt sziikségem, hogy az els6 2 fokomponensrol atfogobb képet kapjak.
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10. A nyugdijba vonulas modellezése logisztikus regresszidval

10.1. Eredeti modell

A nyugdijba vonulds modellezése soran az elsd akadalyt a végleges adatbazis kivalasztasa

jelentette. Két problémaval szembesiiltem:

e Ha az adatbazisbol valdoban elhagyom azokat a megfigyeléseket, akikrdl kideriilt a
klaszterelemzés soran, hogy nem rendelkeznek gyakorlatilag semmilyen pénziigyi
eszkOzzel, nagyon kevés magyar és cseh valaszadé maradna (kevesebb, mint 5). Ezért
tehat ezeket a megfigyeléseket is az adatbazisban tartottam.

e Szamos olyan valtozd van az eredeti adatbazisban, ami Osszefiiggd a valaszado
életkoraval. En ezeket nem szerepeltettem a modellben, mert habar nagyon jo

magyarazovaltozo, engem a nyugdijba vonulds mas aspektusai érdekeltek.

A végleges adatbazisom (wave4-es, amin a modellezést végzem) igy végil 15
magyarazovaltozot (2. melléklet), valamint 950 megfigyelést tartalmaz. Az eredeti modell,

amely minden magyarazovaltozot tartalmaz, az alabbi konfuizios matrixot adta eredményiil:

: . Modell szerint nem
Modell szerint nyugdijas nyugdijas
Nyugdijas 30,68% 23,12%
Nem nyugdijas 23,97% 22,23%

8. tabldzat: Eredeti modell osztdlyozé mdtrix

Forrds: sajat szerkesztés

A 8.tablazatbol lathato, hogy az eredeti modell hibaja, hogy alig jobb, mintha véletlenszertien
taldlgatna. A taldlati ardnya 30,68% + 22,33%, azaz kortilbeliil 53%.
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10.2. A nyugdijba vonulas végs6 modellje

A végsé modellhez az eredeti modellbdl backward eliminacié soran jutottam el. Az igy kapott

végsd modell egyenletét a 9. tdblazat foglalja 6ssze.

szignifikans-e
Valtoz6 neve becsiilt béta p-érték Seros
szignifikancia
szinten
(Tengelymetszet) -0,710 0,035 *
SajatvallalkozasVan 1,243 1,8*10710 *
OrszagMagyarorszag -0,457 0,017 *
OrszagNémetorszag -0,015 0,933 nem
OrszagSvédorszag -0,749 8,72*107 *
Egyeni_nyugdij szamla 1,245*10° 0,004 *
Biztositas_tipusElérési 0,7423 0,026 *
Biztositas_tipusKockézati 0,8302 0,015 *
Biztositas tipusMindkettd 1,204 0,001 *
Befektetesi alap -7.060%10° 0,049 *
Bankszamla -3,663*10¢ 0,033 *

9. téblézat Végsé modell egyenlete

Forrds: sajat szamitdsok

Lathato, hogy a pénziigyi eszkozok egyiitthatdja nagyon kicsi, ez azért van mert az adatok
euroban vannak megadva, és ezért egy eurdnyi valtozas az adott valtozoban nem lesz nagy

mértékii. Ezért az egyiitthatoknak inkabb az eldjelét érdemes vizsgalni.
Az egyenletbdl szamos kovetkeztetést lehet levonni:

e Ha valakinek sajat vallalkozasa van, az noveli annak az esélyét, hogy a modell szerint
nyugdijas. Ugyanakkor ez nem egy ok-okozati 0sszefliggés. Véleményem szerint ez
annak tudhato be, hogy a valaszadok nyugdijasnak valljak magukat, allami nyugdijat
kapnak akkor is, ha sajat vallalkozasban még dolgoznak.

e Ha van elérési vagy kockazati biztositasa, esetleg mindketté az adott személynek, a
modell szerint ez is noveli annak a valoszinliségét, hogy az adott személy nyugdijas a

modell szerint. Ok-okozati kapcsolat itt sem egyértelmti.
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e Bankszamlan, valamint befektetési alapban tartott pénz viszont csdkkenti annak a

valésziniiségét, hogy az illetd nyugdijas. Ez szerintem logikus: a nyugdijasok mar

valdszinlileg inkdbb felélik a tartalékaikat.

e Minden egyéb valtozo valtozatlansaga mellett a Csehorszagban éldknek nagyobb a
valoszinlisége, hogy nyugdijas, mint ha Németorszagban, Magyarorszagon vagy
Svédorszagban élne. Természetesen az is csak az adatbazisra igaz, de a megérzésem, az,

hogy ez a valosagban is igaz, mert Svédorszagban és Németorszagban is magasabb a

nyugdijkorhatar, ezért tovabb dolgoznak az emberek.

Erdemes megvizsgalni, hogy a végsé modell milyen talalati aranyokat ért el:

: - Modell szerint nem
Modell szerint nyugdijas nyugdijas
Nyugdijas 33,73% 18,07%
Nem nyugdijas 22,63% 25,57%

A végsd modellem az egyének 59,3%-at azonositja helyesen. Ez a taldlati arany alacsony,
ugyanakkor fontosnak tartottam, hogy ne emeljek be a modellbe olyan valtozokat, amik a
valaszadod koraval nagyon erdsen korreldlnak. Fontos megjegyezni, hogy adott cut-off értéket a

Youden-féle metodus alapjan valasztottam, igy azokat tekintettem a modell szerint

1 0. téblézat: Végsé modell osztdlyozé métrixa

Forrds: sajat szamitdsok

nyugdijasnak, akiknek a becsiilt valosziniisége nagyobb, mint 0,33.

A végsé modell kivalasztasanal az informacids kritériumok segitettek. A 11. tablazatbal lathato,

hogy az Akaike, valamint a Bayes-i informacios kritérium értéke is csokkent.

Eredeti modell | Végleges modell
AIC 1217,3 1199,4
BIC 1309,5 1263,1

1. tébldzat: Az informdcids kritérium

Forrds: sajat szamitdsok
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ROC gérbe
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FPR
17. abra ROC gérbe

Forrds: sajat szerkesztés SHARE adatok alapjdn
A Logit modell talalati pontossagat jellemzé ROC gorbe a 17. abran lathato. Ez is mutatja, hogy
a modell messze nem tokéletes: a gorbe alatti teriilet 0,68, ami idealis esetben 1-hez kozeli

lenne. Ez jelentené azt, hogy a modell tokéletesen sorol be minden egyént.
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11. Veégs6 modell a wave8-as adatokon

A szakdolgozatom eredeti célja szerint megnézem, hogy a wave4-es adatokon tanitott modellem

miként szerepel a 2020-ban felvett, wave8-as adatokon.

Modell szerint nem
Modell szerint nyugdijas )
nyugdijas
Nyugdijas 48,71% 15,99%
Nem nyugdijas 16,92% 18,38%

12. tdbldzat: A modell osztdlyozé mdtrixa a wave8-as adatokon

Forrds sajdt szerkesztés

A 12.tablazatbdl lathato, hogy a modell az uj adatokon valamivel jobban szerepelt: a talalati
aranya koriilbeliill 67%. Ennek az az oka, hogy a wave8-as adatokon nagyobb aranyban
szerepeltek nyugdijasok, és a modell elfogult a nyugdijasok felé. igy mivel a nyugdijasok
aranya megnoétt az adatokban, a modell talalati aranya is emelkedett. Hasonl6 javulast tiikkroz a

18. abran lathaté ROC gorbe is a 2020-as, wave8-as adatokon.

ROC gérbe

1.00

0.75

0.25

0.00

000 028 050 075 100
18. dbra: ROC gérbe az uj adatokon,

Forrds: sajat szerkesztés

A cut-off value értéke itt 0,37 volt, szintén a Youden-féle metodus alapjan valasztva. A gorbe

alatti teriilet 0,7129, ami egy kis javulas a wave4 adatain végzett szamitasokhoz képest.

39



12. Eredmények ¢és tovabbi lehetdségek

A modellezés soran a legtobb munkat az adatok tisztitasa jelentette. Ennek 2 f6 oka volt:

e Az adatokat kérddiv kitoltetésével vették fel, ilyenkor mindig van egy emberi tényezd
is (pl. nem tud vagy nem akar valaki egy adott kérdésre valaszolni)
e Amellett, hogy rengeteg adat hianyzik, a meglévoket is olyan formara kell hozni, amik

kés6bb hasznalhatdak.

A szakdolgozat eredeti kérdésfeltevésére nem sikeriilt kielégitd valaszt taldlnom: nem tudtam
beazonositani azokat a demografia vagy pénziigyi valtozokat, amik az életkoron kiviil jol
megmagyarazzak a nyugdijba vonulasi dontést, valamint nem tudtam jol elkiiloniteni azt sem,
hogy milyen kiilonbségek vannak a 4 vizsgalt orszadg lakoi kozott. Az eredmények koziil a
leginkdbb figyelemre méltdé az volt, hogy az adataim alapjan Magyarorszagon ¢&s
Csehorszagban nem jellemzd az 50 évesnél idosebb korosztalyra a megtakaritas: a legtobb
egyénnek semmilyen megtakaritasa nem volt, csak bankszamlan tartott pénze. Ennek persze
szamos oka lehet, de azt gondolom aktuariusi szempontbol is érdemes olyan konstrukcidkkal
foglalkozni (példaul nyugdijbiztositasokkal), amik az 50 éves korosztaly anyagi biztonsagat

garantaljak a nyugdijba vonulas utan.

Szamomra az is érdekes eredmény volt, hogy a barati kor, valamint a gyermekek szdma az én
modellemben nem birt szignifikdns magyarazéerdvel. Ezt én ugy értelmeztem, hogy a csalad
¢és baratok tdmogatdsa (akar anyagi) nem befolyasolja a nyugdijba vonuladsi dontést. Ebben
szerepet jatszhat a foldrajzi tavolsag is, hogy egyaltalan nincs garantdlva, hogy az egyén

baratai/csaladtagjai a kdzelében élnek.
A modell tovabbfejlesztése szerintem a SHARE adatbazis alapjan lehetséges:

e Be lehetne vonni az elemzésbe tobb valtozot. A legkézenfekvobb egy egészségiligyi
allapotot jellemzo valtoz6 bevondsa lenne. Ugyanakkor ezek a SHARE-ben nagyon
hianyosak.

e Olyan valtozok bevondsa, amikre a valaszadok nagy része tudott valaszolni. A
szakdolgozatban sokszor el6fordult, hogy egy valtozoét eleinte nagyon informativnak
gondoltam, am a valaszaddknak csak nagyon kis hanyada adott valaszt a kérdésre.

e FErdemes lehet vizsgilni csak Magyarorszagot, és nem feltétleniil 6sszehasonlitani

masik orszagokkal.
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Sajnos az eleinte felvetett kérdéseimre csak részleges valaszokat kaptam.

e Az adatok kozott a 2 legjobban elkiiloniild csoportként azt azonositottam, hogy
valakinek sokfajta megtakaritdsa van-e, vagy sem. Nem taldltam sem a nem, sem az
orszagok alapjan elkiiloniilé csoportokat.

e A nyugdijba vonuldas modellezésénél a modellem nem lett igazan informativ, nem
tudtam jol elkiiloniteni a nyugdijasokat a nem nyugdijasoktol. Ezt én annak tudtam be,
hogy habar a nyugdijba vonulas egy komplex dontés, a legfontosabb tényezd, ami
befolydsolja még mindig az ¢letkor, amit én szdndékosan nem szerepeltettem a
modellemben.

e Szintén érdekes volt, hogy az allitas miszerint a megtakaritasi vagyon Magyarorszagon
¢s Csehorszagban jelentdsen elmarad az EU-s atlagtol, szamomra megerdsitést nyert az
adatbazis adatai alapjan. A legtobb magyar és cseh valaszadd gyakorlatilag csak

bankszamlan tartott pénzzel rendelkezett.

A szakdolgozat készitése soran, sokat megtudtam a SHARE adatbazisban szerepldé 50 év feletti
korosztaly szokasair6l. Ezen feliil nagyon sokat tanultam altalanossagban az 1d6sddésrol,
valamint a vizsgalt orszdgok nyugdijrendszereirdl. A nagy kihivast jelentd adattisztitas,
valamint az adat beszerzés (kiillondsen kérddiv formajaban felvett adatok sajatossagairol)

tertiletén is sokat tanultam a szakdolgozat készitése soran.

A SHARE felmérés adatainak elemzése nem tette lehetdové fontos nyugdijparaméterek
elemzését. Nem vonatkozott kérdés arra, hogy mennyire ismerik az egyének a sajat
orszagukban mitkodd nyugdijrendszert, ¢s mennyire elégedettek azzal. A nyugdijkorhatar elére
bejelentett emelése, az indexalas mikéntje és mértéke, az NDC-re jellemz6 automatikus
kiegyenlit6 mechanizmusok léte vagy hidnya sem szerepelt a kérdések kozott, ezek az egyének
szamara kevésbé ismertek, kisebb hatassal lehetnek a nyugdijba vonulasi dontésekre. Egy

nyugdijrendszerrel, nyugdijreformmal foglalkozé tanulményban ezekre is ki kellene térni.
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. Melléklet: valtozojegyzeék waved és wave8

Orszag: a valaszado lakhelye a kérddiv felvételének idején

Szuletesi_ev: a valaszado sziiletési éve

Hazassagi statusz: csaladi allapot, 6 lehetséges érték

Hazasodas eve: A hazassagkotés éve

Elettarsi_kapcsolat bej eve: Az élettarsi kapcsolat bejegyzésének éve
Hazastars szul eve: Hazastars sziiletési éve

Anya_eletben: Dummy, hogy a valaszad6 édesanyja életben van-e
Apa_eletben: Dummy, hogy a valaszado édesapja életben van-e

Anya_eletkor halalkor: Hany éves volt a valaszad6 édesanyja, amikor meghalt
Apa_eletkor halalkor: Hany éves volt a valaszadd édesapja, amikor meghalt
Anya_eletkor: Valaszad6 édesanyjanak életkora

Apa_cletkor: Valaszado édesapjanak életkora

Kontakt elmult 12honap anya: A valaszadd milyen gyakorisaggal taldlkozott az
¢desanyjaval az elmult 12 honapban (7 szint)

Kontakt elmult 12honap apa: A valaszaddé milyen gyakorisdggal taldlkozott az
¢desapjaval az elmult 12 honapban (7 szint)

Anya_egeszseg: Edesanya egészségi allapota (5 szint)

Apa_egeszseg: Edesapa egészségi allapota (5 szint)

Testverek szama: Testvérek szama (nem csak édestestvérek)

Elo _fiutestver: Eletben 1év§ fiutestvérek szama

Elo lanytestver: Eletben 1év6 lanytestvérek szama

Nem: valaszad6 neme

Gyerekek szama: valaszadd gyermekeinek szama

Havi_oreg nyugdij: Havi oregségi nyugdij mértékre (Euroban)

Nyugdijas: Dummy, hogy nyugdijas-e a valaszado

Jelenlegi munkahely kezdes: Mikor kezdett a jelenlegi munkahelyén dolgozni
Heti orak: Hany orat dolgozott az elmult héten

Elegedett: elégedett-e a jelenlegi munkahelyével

Fizikai munka: Munkaja fizikailag megerdltetd-e

Minel hamarabb nyugdij: Szeretne-e minél hamarabb nyugdijba menni
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Tart_attol hogy egeszsegi allapota korlatozza a munkavegzest: Fél-e a valaszado
attol, hogy az egészségi allapota korlatozni fogja-e a jelenlegi munkavégzését

Hany ev utolso allasban: Hany évet dolgozott az utolsé bejelentett munkahelyén
Melyik evben ert veget utolso allas: Melyik évben ért véget a munkaviszonya a
legutols6 munkahelyén

Kap _rendszeres_eletbiztositasi jaradekot: Kap-e rendszeres életbiztositasi jaradékot a
valaszado

Osszege eletbiztjaradek: Az életbiztositasi jaradék 6sszege

Hany honap_eletbiztjaradek: Hany honapban kapta az életbiztositasi jaradékot

Kap rendszeres onkentespenztari nyugdij vagy eletjaradek:  Kap-e  rendszeres
onkéntespénztari nyugdijat vagy életjaradékot

Osszege onkpenztarnyugdij vagy eletjaradek: Az Onkéntes nyugdijpénztari nyugdij
vagy ¢€letjaradék Osszege

Hany honap onknyugdijpenztar: Hany hodnapban kapott onkéntes nyugdijpénztari
nyugdijat vagy életjaradékot

Hany eve fizet jarulekot: Hany éve fizet jarulékot az adott orszag ellatorendszerébe
Mikor szamit arra_hogy nyugdijba mehet: A valaszadd szamtésai szerint hany évesen
vonulhat majd nyugdijba

Helyettesitesi szazalek: Amikor a befizetett jarulékai utan elkezd ellatast kapni, akkor
mire szamit az utolsé6 munkaval szerzett jovedelmének hany szazalékat teszi majd ki
Kapotte munkabert elozo evben: Kapott-e a valaszado az el6z6 évben munkabért
Eves ber: Az el6z6 évben szerzett éves munkabér Euroban

Bevetel sajat vallalkozas: Volt-e bevétele sajat vallalkozasbol az el6z6 évben

Bevetel sajat vall: Bevétel sajat vallalkozasbol az el6z6 évben euroban
Nyugdijbavonul ev: Nyugdijbavonulés éve

Munkat keres: Keres-e munkat jelenleg a valaszado

Bankszamla: Valaszadé bankszamlédjanak egyenlege

Allampapir: Valaszadonak mennyi pénze van adllampapirba/vallalati kétvénybe fektetve
Reszvenyek: Valaszadonak mennyi pénze van részvényekbe fektetve

Befektetesi_alap: Valaszadonak mennyi pénze van befektetési alapokba fektetve
Egyeni_nyugdij szamla: Mennyi pénze van a valaszadonak egyéni nyugdij szamlan
Lakas elotakarekossagi szamla: Valaszadonak mennyi pénze van lakés-

eldtakarékossagi szamlan
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2.

Biztositas_tipus: Milyen biztositdsa van a valaszadonak (Kockazati, Elérési, Mindkettd,
Egyik sem)

Eleresi osszeg: Az elérési biztositas biztositasi 0sszege

Sajatvallalkozas: Van-e sajat vallalkozasa a valaszadonak vagy nincs

Cegertek eladas: Mennyi pénzt kapna sajat vallalkozasaért adok/addssagok kifizetése
utan

Tartozas: Valaszadd Osszes tartozasa (jelzalogok nélkiil)

Van_bankszamla: Van-e a vdlaszadonak bankszamléja

(Miert_nincs: Miért nincs a valaszadonak bankszamlaja (ha nincs), 6 kiilonb6zo valasz)
Van_allampapir: Van-e allampapirban tartott pénze a valaszadonak

Van_reszveny: Van-e részvényben tartott pénze a valaszadonak

Van_befektetesialap: Van-e befektetési alapban tartott pénze a valaszadonak
Van_egyeni-nyugszamla: Van-e egyéni nyugdijszamlan tartott pénze a valaszadoénak
Van_lakaselotakarekossag: Van-e lakasel6takarékossagi szamlan tartott pénze a
valaszadonak

Van_eletbiztositas: Van-e ¢letbiztositidsa a valaszadonak

Kamat es osztalekjovedelem: A valaszado kamat- és osztalékjovedelme az el6z6 évben
Barati_kor: A vélaszad6 kozeli hozzatartozdinak, baratainak a szdma

Egyeb tag a haztartasban: Van-e egyéb tag a haztartdsban, akit a valaszadd nem
emlitett

Egyeb tag jovedelme: A haztartasban el6 egyéb tag jovedelme euroban

Bevetel egyeb juttatasokbdl: Volt-e a haztartasnak jovedelme egyéb forrasbol

Egyeb juttatasok osszege: Az egyéb juttatasokbol szarmazo bevételek dsszege

Haztartas havi jovedelem: A haztartas havi jovedelme euroban

Melléklet

Az eredeti modell az alabbi valtozokat tartalmazza: Orszag, Gyerekek szama, Elo_fiutestver,

Elo lanytestver, Kap rendszeres eletbiztositasi jaradekot, Bankszamla, Allampapir,

Reszvenyek, Befektetesi alap, Egyeni nyugdij szamla, Lakas elotakarekossagi szamla,

Biztositas_tipus, Sajatvallalkozas, Barati kor, Nyugdijas
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3.Melléklet

Cluster plot

Dim1 (29.7%)

19. dbra: 2 klaszter wave8

Forrds: sajat szerkesztés, SHARE adatok

Cluster plot

Dim1 (29.7%)

20. dbra: 4 klaszter wave8

Forrds: sajat szerkesztés, SHARE adatok
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